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AMS: MAL FOR Krav om midlertidig forføyning mot strømselskapet
Før du tar malen i bruk, så husk på følgende:

1. Varsel om krav om midlertidig forføyning skal sendes til nettselskapet før - eller seinest samtidig med at - du sender kravet til tingretten. Dersom nettselskapet trekker sine trusler før det foreligger en beslutning i tingretten, kan du trekke kravet om midlertidig forføyning og slippe kostnader.

2. Krav om midlertidig forføyning koster penger, ca. 4000 kr. i avgift til retten. Aksjonen Vi tar AMS-målerne for retten! refunderer avgiften for de fem første som følger anvisningene for legeattest og sender inn krav om midlertidig forføyning. (Se under.)
3. Dersom du fremmer krav om midlertidig forføyning, må du siden følge opp med en stevning mot nettselskapet. De sakene som hittil har vært til doms, er tapt, men de har til felles at de gjelder situasjoner der ikke Lagmannsrettens anvisninger for fritak er fulgt. Lagmannsrettens dom er endelig, og den pålegger nettselskapene å gi fritak når anvisningene er fulgt.

4. Du må følge lagmannsrettens anvisninger for legeattest, som du finner HER på bloggen. Stadig flere leger forstå at strålingen fra AMS-målere kan gjøre folk syke, men dersom du ikke klarer å finne en lege som vil skrive ut legeattest, så ta kontakt gjennom denne bloggen, så skal vi se om vi kan tipse deg om en lege.
5. Du må ha søkt nettselskapet om fritak og ha fått avslag og/eller trusler om stengning av strømmen før du fremmer krav om midlertidig forføyning.

1. Fyll ut, skriv ut, legg ved, levér inn og send kopi ...

Fyll ut og skriv ut

Vær nye med utfyllingen av malen! Les nøye all tekst som er skrevet med STORE BOKSTAVER eller merket før og etter med << og >>. Fjern alle slike merker.

I malen er det gitt en rekke referanser som fotnoter. Ikke fjern noen av dem, og ikke legg til noen.

Klagen må skrives ut og signeres.

Legg ved

1. Du legger ved legeattesten.

2. Alle referansene er samlet i én fil. Lenken til denne er oppgitt i malen. Du kan eventuelt skrive ut dokumentene og legge dem ved, men det behøver du ikke med mindre retten ber om det.

Levér eller send inn

Du undertegner på siste arket. Send det inn eller lever personlig i Tingretten. Tingrettens post- og veiadresse finner du på https://www.domstol.no/no/finn-domstol/
Send kopi

Send kopi til nettselskapet. Legg gjerne ved en forside til nettselskapet der du kopierer inn følgende tekst, eller tilpasser den til din situasjon:

“På grunn av nettselskapets trussel om stengning av strøm, ber jeg nå retten om midlertidig forføyning begrunnet i leveringsplikten av et nødvendighetsgode som nettselskapet er monopolist på, og begrunnet i fare for liv og helse og materiell skade nå som den kalde årstid nå er underveis, og i at jeg har en helsebegrunnelse som er “ikke åpenbart urimelig”, men tvert om meget godt etablert og dokumenterbar i generelt anerkjent vitenskapelig forskning og som nettselskapet er informert om, men velger å overse under henvisning til Direktoratet for strålevern og atomsikkerhet, som selv understreker at etaten ikke har medisinsk kompetanse og bare gi anbefalte grenseverdier, ikke absolutte.

Se vedlegg.

Med hilsen
<<ditt navn, dato>>”

 

Dersom du ønsker å få refundert kostnaden til tingretten ved krav om midlertidig forføyning, så gi beskjed gjennom denne bloggens menyvalg Hjelp og kontakt, og du blir raskt kontaktet.

Er ny måler allerede installert?

Om du er en av dem som alt har fått måleren installert, men blir dårlig av den og gjerne skulle bli kvitt den, skaffer du deg først legeattest ved å følge anvisningene (som du finner HER på bloggen).

Ta kontakt denne bloggens menyvalg Hjelp og kontakt, om du ikke klarer å finne en lege som vil skrive ut attest!

Deretter søker du om fritak, og så - om nettselskapet avslår søknaden din - kan du omforme malen slik at den passer til en klage eller et krav om midlertidig forføyning.
 

Aksjonen Vi tar AMS-målerne for retten!

Einar Flydal, den 25. august 2023

<<SLETT ALLE SIDER TIL OG MED DENNE SETNINGEN FØR DU SENDER INN KRAVET OM MIDLERTIDIG FORFØYNING, SLIK AT DOKUMENTET BEGYNNER PÅ NESTE SIDE.>>

	
	

	<<Navn og adresse til tingretten på stedet der saksøker bor>>

	

	
	<<Sted, dato>>


begjæring om midlertidig forføyning
Til

<<Navn på tingrett>>
	Sak nr.:
	Ikke tildelt

	Saksøker:
	<<Strømabonnentens navn og adresse>>

	Prosessfullmektig:
	Egen

	Saksøkt:
	<<Nettselskapets navn og adresse>>

	Prosessfullmektig:
	Ikke kjent

	Saken gjelder:
	Begjæring om at <<STRYK DET SOM IKKE PASSER:>> nettselskap ikke skal avbryte (stenge) overføring av elektrisk energi <<ELLER>> gjenopprette overføring av elektrisk energi


2. Innledning

Saksøker krever midlertidig forføyning i medhold av tvisteloven kapittel 34, jf. kapittel 32.
Saken gjelder krav om midlertidig forføyning for at <<navn på nettselskap>> ikke har rett til å avbryte overføring av elektrisk energi fordi de saksøker har motsatt seg installasjon av avanserte måle- og styringssystemer (heretter kalt "AMS-målere" eller "AMS"). Dette er strømmålere som kommuniserer, kan fjernstyres, og overfører forbruksdata inn til en sentral. Saksøker krever fritak på grunnlag av helseplager som følge av AMS-måler.
Saksøker har fysiske og psykiske helseplager som skapes og forsterkes av sterkt pulsede elektromagnetiske felt, herunder fra AMS-målere.

Saken bringes inn for <<navn på tingrett>> i medhold av tvisteloven § 32‐4 (1), tredje punktum.

Motatt varsel fra <<navn på nettselskapet>> om stegning av strømmen fra <<DATO>>. <<TA MED OM AKTUELT: Strømmen ble stengt den <DATO>.>> Strøm er et nødvendighetsgode og nettselskapet har monopol. Stengning av strømmen medfører at det generelt er fare for personer, ting og/eller dyr ved opphold. <<OM DU HAR SÆRSKILTE BEHOV, F.EKS. BRUKER PUSTEMASKIN MOT SØVNAPNÉ, HAR HUSDYR, STORE MENGDER MAT I FRYSER, ELLER ANNET, SÅ ANGI DET KORT HER.>> 

Det bes derfor om at kjennelse avsies uten muntlig forhandling, jf tvisteloven (tvl) § 32‐7 annet ledd.

3. Bakgrunn

Myndighetene ønsker å videreutvikle det elektriske nettet og elektrisitetsmarkedet. I denne forbindelse har staten gitt nettselskapene pålegg om å installere AMS-målere, for å kunne føre bedre oversikt over og styre strømforbruket i samfunnet. Nettselskapene ønsker å benytte data fra AMS-målere til ny tjenesteutvikling, og radiosignaleringen fra dem til å effektivisere drift og vedlikehold.

Saksøker opplever plager ved kontakt med strålekilder, av akutt og kronisk art. Saksøker skjermer seg derfor i størst mulig grad fra kilder til elektromagnetisk stråling, herunder AMS-målere. Pålegget fra myndighetene om å installere AMS-målere i alle husstander gjør det praktisk umulig å skjerme seg fra AMS-målernes elektromagnetiske stråling – både fra målernes mikrobølgesendere og fra den støy («skitten strøm») som målerne skaper i strømnettet, da målerne installeres i hjemmet til saksøker og ikke kan slås av uten at hovedbryteren for strøm slås av. Dette er bakgrunnen for at saksøker har motsatt seg installasjonen, og for at nettselskapet har varslet stenging av strømtilførselen. 

Det er inntatt en rett på vilkår for strømleverandører til å stenge strømtilførselen i dagens nettavtale §§ 7-1 og 7-2 som samsvarer med forbrukerkjøpsloven § 48a, en preseptorisk bestemmelse. Da loven er preseptorisk, er det tilstrekkelig å fokusere på denne.

Myndighetene har anerkjent strålingsplagene, og har derfor innført forskriftsfastsatte unntak for installasjonsplikten i Forskrift om måling, avregning, fakturering av nettjenester og elektrisk energi, nettselskapets nøytralitet mv. ("avregningsforskriften") § 4-1. Saksøker påberoper seg å falle inn under adgangen til fritak fra AMS-måler i annet ledd bokstav b. Bestemmelsen fastslår at nettselskapene ikke har installasjonsplikt dersom dette er til "vesentlig og dokumenterbar ulempe for sluttbruker". Dette unntaket er en sentral del av tvisten mellom partene. Nettselskapet har ikke installasjonsplikt av AMS-funksjonaliteten, i praksis konkretisert til måler med mikrobølgesender, om unntaket kommer til anvendelse. 

At nettselskapet har adgang til å gi fritak, er i forvaltningspraksis utviklet til at nettselskapet skal gi fritak dersom vilkår er innfridd.

For å få innvilget fritak fra AMS har nettselskap i praksis krevd legeerklæring, uten forankring i ordlyden, som dokumentasjon på plagene. Denne praksisen er uhjemlet. 
Det må skilles mellom målere med og uten kommunikasjonsenhet. For å benevnes "AMS-måler", må den (i hht. NVEs terminologi) inneha en aktiv enhet for kommunikasjon av målerdata og for fjernstyring av måleren. Til dette er det av nettselskapet valgt mikrobølget radioteknologi som har vist seg å avgi svært hyppige og sterk elektromagnetiske pulser og å utløse akutte helseplager hos et betydelig antall personer. 

I Lagmannsrettens kjennelse den 3. november 2022 dom i sak nr. 21-136295ASD-BORG/02, der saksøkerne tapte sin sak mot nettselskapet Elvia og Elvia ble tilkjent adgang til tvangsinstallasjon av ny måler, med eller uten AMS-funksjonalitet avhengig av om det forelå legeerklæring, ble det i kjennelsen anvist hva som skal dokumenteres av saksøker og hvordan lege skal formulere legeerklæring for at nettselskapet skal være pliktig til å innvilge fritak fra målerens kommunikasjonsenhet og/eller «skitten strøm» fra målerens elektronikk. Kjennelsen ble avvist av høyesterett (HR-2023-558-U), og er således gjeldende rett. 
Lagmannsrettens anvisning er fulgt i foreliggende sak. Det foreligger legeerklæring om at de symptomer som oppgis av pasienten, er i overensstemmelse med symptomer på det som i dagligtale omtales som el-overfølsomhet, og legeerklæringen gjelder <<SLETT DET SOM IKKE PASSER:>> kommunikasjonsenheten og «skitten strøm».
Legeerklæringen er vedlagt. 
Dokumenter referert i fotnoter (men ikke kommentarer og krysshenvisninger) er samlet i én PDF-fil med felles paginering angitt som «FU» og sidetall. Siden er angitt først i hver av referansene. PDF-filen, som er på 770 sider, kan hentes fra https://einarflydal.com/wp-content/uploads/2023/08/Vedlegg-til-BEGJAERING-OM-MIDLERTIDIG-FORFOYNING-v.1.0.pdf 
På grunn av det store omfanget er ikke referansene i fotnote 10 tatt med i PDF-filen, og av opphavsrettlige grunner siden PDF-filen er offentlig tilgjengelig, er det fra fotnote 19 bare tatt med omslag, innholdsfortegnelse og bokens omfattende referanser, som er vurdert som tilstrekkelig for formålet. 
Stråling fra radiokommunikasjonsenheten i måleren er den egenskapen som har fått mest oppmerksomhet. Men i tillegg produserer så vel senderen som elektronikken "skitten strøm" (faguttrykk: ledningsbundet spenningsstøy og overharmoniske spenninger), som er dokumentert å utløse helseplager og -skader, spesielt hos el-overfølsomme, slik det er redegjort for i framlagte bevis.

Fritak fra AMS har i henhold til praksis innebåret fritak fra radiokommunikasjonsenheten, men ikke fra måleren uten AMS-funksjoner. NVE har derimot presisert at nettselskapene ikke har plikt til å skifte måler i tilfeller der det er gitt fritak fra AMS.

Saksøker har <<TA MED DETTE OM DET ER AKTUELT: i tillegg til å unngå mikrobølget stråling fra målernes sender, ønsket å unngå belastningen fra "skitten strøm", og>> derfor ønsket å beholde gammel måler, da gamle målere alt etter modell enten er fullstendig fri for både mikrobølger og skitten strøm, eller har vesentlig lavere nivåer,
 men har fått avslag på dette fra nettselskapet. 

Det vesentlige for saksøker er således ikke for enhver pris å få beholde gammel måler, men at eksisterende måler ikke får skiftes ut til en måler som kan gi større helseplager for dem i husstanden som er el-overfølsomme, eller generelt tilføre husstanden mer av den miljøstressoren som slik stråling utgjør. Målerne er nettselskapets eiendom. Nye målere som ikke avgir noen form for stråling er tilgjengelig handelsvare på verdensmarkedet, men må (muligens CE-sertifiseres og) installeres og driftes av nettselskapet.

4. Farligheten ved ikke-ioniserende stråling

Farligheten er godt dokumentert ved slik ikke-ioniserende stråling
 også fra mikrobølger fra trådløse «smartmålere», herunder AMS-målere
, og fra «skitten strøm»
.

All elektromagnetisk stråling i de frekvensområdene som skapes direkte av AMS-målere omtales som "ikke-ioniserende stråling". Dette gjelder også de elektromagnetiske feltene som dannes rundt ledningsnett. 
Vanlige akutte helseplager fra slik stråling er uspesifikke og omfatter blant annet utmattethet, hodepiner, tinnitus, leddsmerter, hudreaksjoner, hjerterytmeforstyrrelser og søvnplager. Saksøker motsetter seg installasjon av AMS-måler <<TA MED OM SAKEN OGSÅ GJELDER SKITTEN STRØM: , så vel som slik måler uten sender,>> pga. sine helseplager som følge av slik ikke-ioniserende stråling. Helseplagene er dokumentert i egenerklæring som ligger til grunn for vedlagt legeerklæring om at slike symptomer er forenlige med det som i dagligtale omtales som el-overfølsomhet. 
Det er ikke tvilsomt eller omtvistet at plagene til saksøker er reelle. Det omstridte faktiske spørsmålet er hvorvidt det foreligger årsakssammenheng mellom plagene og strålingen, og hvorvidt strålingen er helseskadelig. 

Omfattende forskning på området tilsier med tyngde at farene ved slik kunstig skapt stråling, som er pulset, polarisert og koherent og derfor gir biologisk påvirkning ved langt lavere intensiteter enn naturlig stråling,
 undervurderes sterkt av norske nettselskap. 
Foreliggende litteraturgjennomganger,
 blindtester der man har «silt bort» tilfeller av nocebo (angst/innbildt el-overfølsomme)
, såvel som klinisk erfaring og forskning
 sannsynliggjør forbi rimelig tvil at det fins spesifikke biofysiske årsaksforbindelser mellom eksponering og akutte fysiske symptomer
 og gjør det uansett klart at helseinnvendingene ikke kan anses som «åpenbart grunnløse», som er et krav for å kunne stenge strømmen, jf. avregningsforskriften § 4-1 annet ledd bokstav b og forbrukerkjøpsloven § 48 a første ledd bokstav b.

Saksøkers syn på farene ved mikrobølget stråling fra målernes sender og skitten strøm er som følger av egne erfaringer som ligger til grunn for vedlagt legeerklæring såvel som andres erfaringer både i Norge og alle andre land der slike målere innføres
, samt fra forskning som er dokumentert med referanser ovenfor: 

1. AMS-målere med radiosender skaper et miljø der AMS-målerens mikrobølgede radiokommunikasjon – alene og/eller i samspill med andre slike kilder
 eller andre miljøstressorer
 – gir forhøyet risiko for helseplager og -lidelser – akutt og over tid, og at 

2. selv når målerens sender er fjernet/deaktivert, skaper måleren gjennom ulike slags kabelbundet spenningsstøy og overharmonisk støy –omtalt med bransjebetegnelsene skitten strøm og skittenstrøm – et miljø som – alene og/eller i samspill med andre miljøstressorer –gir forhøyet risiko for helseplager og -lidelser – akutt og over tid, og at 

dette (pkt. 1 og 2 over) skjer uavhengig av om målerne holder seg innenfor tekniske krav (som er satt utfra hensyn til elektromagnetisk kompatibilitet/EMC) eller ikke, og at 

de to fenomenene - mikrobølget radiokommunikasjon og skitten strøm – er nær beslektede fysiske fenomener som i begge fall vil spre seg i boligen der måleren er plassert, og må ved normale situasjoner påregnes å være til stede i form av elektromagnetiske felt med egenskaper som i relevant, publisert, fagfellevurdert forskning (referert til over) er funnet å gi ugunstig påvirkning på biologisk materiale og derigjennom gi forhøyet risiko for helseplager og -lidelser – akutt og over tid – selv ved intensiteter (normalt kalt «styrke», og målt bl.a. som nT, V/m og/eller μW/m2) som ligger lavere enn gjeldende anbefalte grenseverdier, og at 

slike ugunstige helsemessige resultater er etablert gjennom gjentatte, uavhengige forskningseksperimenter, in vitro så vel som forsøk in vivo, og støttes av epidemiologisk forskning på mennesker og kan til dels begrunnes gjennom godt etablerte årsaksforklaringer,
 og at

funn av ugunstige helsemessige virkninger utgjør et klart og overveldende flertall av tilfanget av primærstudier – i størrelsesorden 68 til 91% av studiene publisert i den medisinske databasen Medline 1990-2022, alt etter biologisk område og eksponeringstype,
 og at 

slike resultater er, som vist over, etablert gjennom et omfattende tilfang av forskeres litteraturgjennomganger, og at 

dagens gjeldende anbefalte grenseverdier (i Norge) er utformet utfra retningslinjer som angir referanseverdier for energiavsetning (maksimal anbefalt innstrålt effekt) beregnet kun for å beskytte mot raskt foreliggende helseskader fra akutt oppvarming (fra radiofrekvenser) og nervestimulering som gir hallusinasjoner el.l. sensoriske inntrykk (fra lavere frekvensområder), og disse retningslinjene både anlegger et meget begrenset perspektiv og inneholder et stort omfang unntak fra hva som faller inn under helsevirkninger og som referanseverdiene skal beskytte mot,
 og at 

pulsing – en fellesbetegnelse som omfatter ulike former for brå variasjoner av det elektomagnetiske feltet, herunder signalmodulering
, hyppige strømbrudd som er kjerneteknologien i elektroniske strømforsyninger
 og årsak til elektrisk støy (skitten strøm og overharmoniske svingninger) fra elektronikk, m.m. – er i forskningen solid påvist som ekstra bioaktivt, men ikke hensyntatt i de i Norge gjeldende retningslinjene og gjennom myndighetenes anbefalte grenseverdier for forbrukervern, ettersom slik pulsing – selv ved forskriftsregulert maksimal utstrålt effekt og foreskrevne sikkerhetsavstander for teknologiene i forbindelse med konsumentmarkedet – ikke gir høy nok energiavsetning gjennomsnittlig over tid og areal til å skape skadelig oppvarming, og at 

pulsing i ulike varianter som fra forskning er kjent for høy biologisk påvirkning, er til stede både i AMS-målernes mikrobølgede radiosignaler og i deres skittenstrøm,
 og at 

det foreligger i forskningen innen medisin og biofysikk utstrakt aksepterte forklaringsmodeller for hvordan miljøstressorer – herunder mikrobølgede elektromagnetiske felt – ved intensiteter som ikke skaper oppvarmingsskader, påvirker biologien og skaper slike meget varierte virkninger som observeres i epidemiologiske studier,
 og at 

de anvendte grunnlagene for fastsettelse av de i Norge gjeldende retningslinjene for strålevern ikke tar hensyn til, men avviser og/eller neglisjerer, forskningsfunnene nevnt over, og at 

de i disse grunnlagene angitte referanseverdiene er gjort gjeldende som generelle grenseverdier ved at de legitimeres gjennom kjeder av evalueringsprosesser i form av utvalgsbaserte litteraturgjennomganger/evalueringsprosesser, og at 

det tilfanget av litteraturgjennomganger som hevder at denne nevnte forskningen ikke bør legges vekt på og «ikke er sikker nok», og derigjennom legitimerer de i Norge fra Direktoratet for strålevern og atomsikkerhet ("DSA") anbefalte grenseverdier for mikrobølget radiokommunikasjon og for lavfrekvente elektromagnetiske felt, bygger på utvalgsevalueringer som internasjonalt er sterkt kritiserte for næringstilknytning og ensidighet,
 for faglig svake evalueringer,
 bruk av svak bevisføring basert på forskning som ikke finner skadesammenhenger mens funn overses,
 bruk av «mekanistiske» evalueringskriterier som ikke er tilpasset forskning på biologisk påvirkning men forenklede fysikk-betraktninger,
 og basert på urimelige beviskrav for å være «sikre nok» bevis – så som manifesterte skadevirkninger, absolutte, konsekvente funn og komplette årsaksforklaringer og påvist overførbarhet til mennesker – som ikke med rimelighet kan oppnås i empirisk biologisk forskning, langt mindre i forskning på biologiske komplekse reaksjoner, men som gir uendelige muligheter for å forsinke innføringen av restriktive tiltak,
 og at 

disse vurderingene av «ingen sikre nok funn» av biologisk skade står i direkte konflikt med – eller i skarp kontrast til – det store flertall av forskningsfunnene og konsensus innen uavhengig forskning, og med forskningen som gjør positive funn og derigjennom vitenskapsmetodisk har høyere beviskraft enn forskning som ikke gjør funn,
 og at 

påstander om at strålingen fra AMS-målerne er "svak og sjelden" skyldes feilmålinger, uegnede målemetoder, og tvetydig terminologibruk, i det «svak stråling» innen strålevernet brukes om all ikke-ioniserende stråling svakere enn intensitetsterskler for akutt oppvarming og a priori men feilaktig antas ikke å kunne skade, og at 

påstander om at eksponering for slik stråling er ufarlig, er i strid med etablert forskning og med gjeldende normer for HMS og forbrukerbeskyttelse, og er i konflikt med de grunnlagsdokumenter som norske anbefalte grenseverdier for eksponering hviler på, i det dette grunnlaget understreker en viss usikkerhet om virkninger,
 og at 

innføringen av AMS-målere derfor er gjort på uforsvarlig vis, uten tilstrekkelig forsvarlige forutgående konsekvensutredninger av helse- og miljøaspekter ved de valgte teknologiene, og at 

de aktuelle AMS-målerne tilfører bomiljøet uheldige og skadelige miljøegenskaper, og at dette påtvinges beboerne, ettersom de ikke kan fjerne den miljøstressoren som mikrobølget radiokommunikasjon og skitten strøm utgjør, uten samtidig å miste strømmen, alternativt at de påføres betydelige investeringer i skjermings- og filtreringsutstyr som de normalt ikke har kjennskap til behovet for, ikke har kjennskap til hvordan fungerer, eller hvordan de kan skaffe seg, og som er vanskelig å få til å fungere tilfredsstillende og stabilt, og at 

en del personer får akutte helseplager av disse målerne, selv når senderne er fjernet/deaktivert, og at 

saksøkerne har akutte helsemessige reaksjoner og/eller helseplager som passer inn i de symptomknipper (syndromer) som i fagfellevurdert, publisert forskning er funnet å kunne forårsakes av eller stimuleres av eksponering for menneskeskapte elektromagnetiske felt, og at 
påstander om at gamle målere er utslitt og ikke er godkjent av Justervesenet, eller at målere som ikke sender ut stråling ikke fins på markedet, ikke kan tillegges vekt, og at

Lagmannsrettens dom er gjeldende rett og gir rett til fritak hvis anvist prosedyre er fulgt, og at
en slik situasjon som beboerne settes i ved påtvunget installasjon av nye målere – med eller uten aktiv mikrobølgesender – er i strid med gjeldende lovverk på en rekke punkter, og at dette er ikke bare juridisk, men også etisk uforsvarlig og uheldig utfra et folkehelse- og samfunnsansvarsperspektiv, og at de helsemessige konsekvensene er ikke en åpenbart urimelig innvending mot installasjon av ny måler, hva enten det gjelder en måler med eller uten radiokommunikasjon.

5. SKRIFTLIG BEHANDLING UTEN MUNTLIG FORHANDLING

Det anmodes om at retten tar stilling til denne begjæringen umiddelbart og uten muntlig forhandling, jf. tvl. § 32‐7 annet ledd. For å oppnå formålet med begjæringen er det nødvendig å treffe avgjørelsen umiddelbart uten innkalling til muntlig forhandling.

6. SAKSKOSTNADER

Saksøker krever erstatning for sine sakskostnader ved utarbeidelsen av denne begjæringen <<STRYKES HVIS IKKE AKTUELT:>> og for skader som følge av utkoplet strømforsyning.

7. PÅSTAND

Det nedlegges følgende

påstand:

1. <<Navn på nettselskap>> pålegges å ikke skal avbryte (stenge) overføring av elektrisk energi til <<navn på saksøker>>, evt. kople tilbake strømforsyningen om den alt er avbrutt.
2. <<Navn på nettselskap>> dømmes tl å erstatte <<navn på saksøker>> sine omkostninger med saken og eventuelle skader som følge av utkoplet strømforsyning.
<<Signatur>>_____________________________
<<Navn på saksøker>>
� FU 4: EMF Consult AS, Hjortland, OM: Test av ledningsbundet spenningsstøy («skitten strøm») fra forskjellige generasjoner strømmålere, rapport 13.10.2021, pdf, med innledning (FU 2-3) av Einar Flydal og Else Nordhagen: ««Skitten strøm» fra nye strømmålere: nøkkel til et helseproblem?»


� FU 29: R.N. Kostoff, m.fl.: Negative helsevirkninger av 5G mobilnettverksteknologi under reelle forhold, fra Toxicology Letters 323 (2020) 35–40, norsk oversettelse, (om «smarte målere»: se s. 2),�(engelsk orginal: �HYPERLINK "https://doi.org/10.1016/j.toxlet.2020.01.020"��https://doi.org/10.1016/j.toxlet.2020.01.020�) 


� FU 38: Rainer Nyberg, Julie McCredden and Lennart Hardell. 2023. The European Union assessments of radiofrequency radiation health risks – another hard nut to crack (Review), side 7, 


� FU 51: Dr. Samuel Milham Smart Meters are a Public Health Hazard, �HYPERLINK "https://smartgridawareness.org/2017/04/09/dr-milham-testifies-smart-meters-public-health-hazard/"�https://smartgridawareness.org/2017/04/09/dr-milham-testifies-smart-meters-public-health-hazard/� og mer utførlig,komplett ekspertvitneforklaring:�FU 55: DIRECT TESTIMONY OF DR. SAM IVIILHAM, MD, MPH ON BEHALF OF WARREN WOODWARD AND IN OPPOSITION TO THE SETTLEMENT AGREEMENT, BEFORE THE ARIZONA CORPORATION COMMISSION, DOCKET # E-01345A-16-0123, docketed 17. April 2017


� FU 125: Én slik mekanisme er formelt biofysisk meget utførlig redegjort for i D J Panagopoulos, A Karabarbounis, I Yakymenko og G P Chrousos: Menneskeskapte elektromagnetiske felt tvinger ioner til oscillering og fører til dysfunksjoner i spenningsstyrte ionekanaler, oksidativt stress og DNA-skade (gjennomgang), norsk oversettelse, med engelsk original, INTERNATIONAL JOURNAL OF ONCOLOGY 59: 92, 2021, 


� FU 125: Panagopoulos m fl nevnt over, og �FU 141: Dariusz Leszczynski. 2021. Review of the scientific evidence on the individual sensitivity to electromagnetic fields (EHS), Rev Environ Health 2021; aop, �HYPERLINK "https://doi.org/10.1515/reveh-2021-0038"��https://doi.org/10.1515/reveh-2021-0038�.


� FU 169: David E. McCarty, Simona Carrubba, Andrew L. Chesson Jr., Clifton Frilot II, Eduardo Gonzalez-Toledo & Andrew A. Marino (2011) Electromagnetic Hypersensitivity: Evidence for a Novel Neurological Syndrome, International Journal of Neuroscience, 121:12, 670-676, DOI: 10.3109/00207454.2011.608139 


� FU 177: Stein Y, Udasin IG. Electromagnetic hypersensitivity (EHS, microwave syndrome) - Review of mechanisms. Environ Res. 2020 Jul;186:109445. doi: 10.1016/j.envres.2020.109445. Epub 2020 Mar 30. PMID: 32289567


� FU 181: Bevington, Michael. "‘Proof of EHS beyond all reasonable doubt’. Comment on: Leszczynski D. Review of the scientific evidence on the individual sensitivity to electromagnetic fields (EHS). Rev Environ Health 2021; https://doi.org/10.1515/reveh-2021-0038. Online ahead of print" Reviews on Environmental Health, vol. 37, no. 2, 2022, pp. 299-301. 


� For erfaringer fra Norge, se 150 egenbeskrivelser om el-overfølsomhet her: �HYPERLINK "https://einarflydal.com/smartmaler-historier/"�https://einarflydal.com/smartmaler-historier/� NB! Disse er ikke tatt med i referansesamlingen.


� FU 184: dvs. konstruktiv interferens, mer utførlig forklart i Einar Flydal og Else Nordhagen: Smartmålerne, skitten strøm, pulser og helsa, Foreningen for EMF-reform, 2021, ss. 125-127


� dvs. gjennom såkalte cocktail-effekter, som er velkjente i biologien.


� FU 125: som f.eks. i Panagopoulos m fl 2021, ovenfor.


� FU 472-74: Lai, Henry 2022. Research summaries, BioInitiative Report, �HYPERLINK "https://bioinitiative.org"�https://bioinitiative.org� (leseveiledning: E: Effect; NE: No Effect).


� FU 476: Dette meget begrensende fokuset på akutte oppvarmingsskader (nerveeksitering) følger av den linjære dose-respons-modellen og ensidig energiintensitetsbaserte jakten på skadeterskler som er lagt til grunn i metodikken som er beskrevet i stiftelsen ICNIRPs policy-dokument, og som også praksis legges til grunn for ICNIRPs arbeid, og som følges av bl.a. norske myndigheter uten ytterligere restriksjoner. Se International Commission on Non-Ionizing Radiation Protection (ICNIRP). 2002. ALLMENN TILNÆRMING TIL VERN MOT IKKE-IONISERENDE STRÅLING, oversettelse til norsk av ICNIRP STATEMENT, GENERAL APPROACH TO PROTECTION AGAINST NON‐IONIZING RADIATION PROTECTION, HEALTH PHYSICS 82(4):540‐548; 2002


� FU 184: Signalmodulering er fellesbetegnelse for alle teknologier som endrer radiofrekvensene i den hensikt å overføre informasjon. Signalmodulering produserer lavfrekvente pulser og «pulsskurer», samt overharmoniske frekvenser, som er omtalt i (Flydal og Nordhagen 2021, kap. 3 og 4).


� såkalt SMPS-type strømforsyninger (Switched Mode Power Supply), som transformerer strømmen ved å slå den av og på flere tusen ganger per sekund, noe som gir tilsvarende antall pulser.


� FU 184: Se mer omtale i (Flydal og Nordhagen 2021, s. 159 ff.).


� FU 184: F.eks. oksidativt stress-modellen (Flydal og Nordhagen 2021, s. 66), og �FU 487: et hundretalls andre mekanismer er dokumentert i Kim Horsevad – Kortlægning af Bioreaktivitet for Mikrobølger i nontermiske Intensiteter (Saxo, 2015). 


� FU 526: Buchner & Rivasi (2020). The International Commission on Non-Ionizing Radiation Protection: Conflicts of interest, corporate capture and the push for 5G, rapport fra to medlemmer av Europaparlamentet.


� FU 624: International Commission on the Biological Effects of Electromagnetic Fields (ICBE-EMF). Scientific evidence invalidates health assumptions underlying the FCC and ICNIRP exposure limit determinations for radiofrequency radiation: implications for 5G. Environ Health 21, 92 (2022). 


� FU 649: Solveig Glomsrød og Ida Solheim: Helsevirkninger av elektromagnetiske felt, FELO, 2012.


� FU 750: Sage, Cindy, Carpenter, David, og Hardell, Lennart, 2015. «Kommentar til SCENIHR: «Vurdering omkring mulige helsevirkninger av eksponering for elektromagnetiske felt» oversettelse av «Comment on SCENIHR: 'Opinion on Potential Health Effects of Exposure to Electromagnetic Fields', Bioelectromagnetics 36:480-484, (2015)», Bioelectromagnetics 37:190-192 (2016) publisert i FU 745: Flydal E & Nordhagen E (red.): 5G og vår trådløse virkelighet, Z-forlag, 2019 2019, s. 169-174.


� FU 756: Flydal & Nordhagen (red.) 2019, referert over) ss. 398-401, som summerer og referer Mercer, David, 2016. «The WHO EMF Project: Legitimating the Imaginary of Global Harmonization of EMF Safety Standards», Engaging Science, Technology, and Society 2 (2016), 88-105 DOI:10.17351/ests2016.41 


� F.eks. FU 472-74: (Lai, Henry 2022, referert over) og �FU 409: Figur 72, graf basert på data fra ORSAA-basen over funn i forskningsstudier om elektromagnetiske felt og helsevirkninger avhengig av finansieringform, i FU 184: (Flydal og Nordhagen 2021, referert over, s. 225).


� FU 760: Bård-Rune Martinsen: «Norsk strålevern driver direkte ulovlig og villedende markedsføring», artikkel i FU 756: (Flydal og Nordhagen 2019, referert over, s. 436 ff.)
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